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Interessi sui mutui prima casa:

anche il restauro e detraibile

-
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PERSONE FISICHE

Benché la norma parli
di «ristrutturazione»
non conta la tipologia edile

Per la Ctr Emilia Romagna
rileva la finalita di riassetto
degli spazi dell’'abitazione

Cristiano Dell’Oste
Marco Ligrani

Ladetrazione del 19% sugli interessi
del mutuo perl’acquisto e laristrut-
turazione dell’abitazione principale
spetta anche se vengono eseguitila-
vori direstauro e risanamento con-
servativo. Lo ha chiaritola Ctr Emi-
lia Romagna 2393/6/2018 (presi-
dente Iacoviello, relatore Scialpi),
confermando labocciaturadel con-
trollo formale eseguito dalle Entra-
te, che avevano avevano discono-
sciutoladetrazione indicataalrigo
RP7delmodello Unico 2009. Il rigo
e quello, per 'appunto, in cui si indi-
cano gli «Interessi per mutuiipote-
cari per I’'acquisto dell’abitazione
principale», vocenella quale rientra
anche l'ipotesi in cui «"immobile
acquistato sia oggettodilavoridiri-
strutturazione edilizia» (come af-
fermal’articolo 15, comma1, lettera
b del Tuir).

La vicenda riguarda un contri-
buente che aveva effettuato una se-
rie di lavori in casa, finanziandoli
evidentemente con parte del mu-
tuo:ilrivestimento delle scale, il ri-
facimento dei bagni e 'eliminazio-
ne diunaparete. L’ufficioaveva di-
sconosciuto ladetrazione, in quan-
to gli interventi non sarebbero
rientrati nelle opere ammesse dal-
I’articolo 15 del Tuir, che parla di
«ristrutturazione edilizia» enon di

«restauro e risanamento conserva-
tivo» (categoria in cui il contri-
buente aveva fattoricadere le opere
con la pratica edilizia presentata
dal proprio tecnico di fiducia).

La difesa del contribuente, nel
richiamare il Dpr 380/2001 (Testo
unico dell’edilizia), harilevato co-
me i lavori — in realta - avessero
comportatomodifiche sostanziali
al precedente assetto e che, pertan-
to, dovesserointendersicome una
verae propriaristrutturazione del-
I'immobile.

La Ctr, nel respingere latesi era-
riale, ha confermato I'annullamento
della cartella, gia deciso in primo
grado. I giudici emiliani hanno scel-
to un criterio sostanzialistico, in-
tendendo in pratica I’espressione
«ristrutturazione edilizia» in senso
tecnico. Secondo la commissione,
quando la natura dell’intervento e
tale darealizzare una diversaorga-
nizzazione degli spazi, attraverso
I'abbattimento ela ricostruzione di
componenti murarie, si € sempre in
presenza diunlavorodiristruttura-
zione, al dila del nomen utilizzato.

Draltra parte, con un’interpreta-
zione letterale si arriverebbe al ri-
sultato paradossale di escludere
dalla detrazione opere pil leggere
(comelamanutenzione straordina-
ria) oppure piu pesanti (come la ri-
strutturazione urbanistica), che
perseguono le stesse finalita.

Lascia qualche perplessita, se
mai, la decisione di compensare le
spese di lite, che nel caso specifico
sono verosimilmente piti pesanti
dell’impostarecuperata (760 euro di
Irpef, oltre a sanzioni e interessi).
Forsei«dubbiinterpretativi» cuisi
accennanella sentenza per giustifi-
carelamancata condanna dell’uffi-
cio alle spese potevano essere supe-
rati con una lettura della norma
orientataa cogliernelareale finalita.
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